Predgovor

Uceci se uzajamnom Zivotu u poslanju

Franjevacki institut za kulturu mira proveo je krajem godine 2005. anketu o odnosu Zene i
muskarca i njihovu poslanju i sluzbi u drustvu i Crkvi. Anketi je prethodio zahtjevan posao
izrade upitnika u kojemu je, pored predstavnika agencije Target koja je provodila istrazivanje,
sudjelovao tim koji su €inili teolozi i sociolozi. Nakon provedene ankete pristupilo se analizi
rezultata. U odabiru naslova i podrucja koja se nastojalo analizirati na temelju dobivenih
odgovora u prvom redu su nas vodila goruca pitanja pastoralne prakse. UkrStavanjem i
obradom odgovora ispitanika nastalo je mnostvo tablica koje su rezultat istrazivanja, a koje su
vrijedan izvor i polaziSte za obradu jo§ mnogih pitanja koja nisu usla u ovaj Zbornik.
Metodoloskim poteSkocama i okolnostima koje treba imati u vidu Citatelj ovog Zbornika, bavi
se metodolosko poglavlje na pocetku Zbornika. Potrebno ga je procitati kako bi se uzele u
obzir sve okolnosti koje inaCe prate Citanje bilo kojeg teksta utemeljenog na rezultatima
istrazivanja reprezentativnog populacijskog uzorka. Plod te analize je zbornik koji vam
predajemo u ruke.

Odnos izmedu zene 1 muskarca mozda je jedina stvarnost koja ozbiljno potic¢e na rad. Prilozi
sadrzani u ovom zborniku, nastalom na temelju istrazivanja i razmi$ljanja strucnjaka,
suoCavaju muskarce i Zene s ozbiljnim zadaCama u ovom vremenu konfuzije uloga,
razmrvljenog identiteta, prevelikoga individualizma i dekristijanizacije.

Svako ljudsko bic¢e posjeduje nadasve urodeni identitet. To je sama osoba zene ili muskaraca,
jedinstvena, nepriopéiva. Na taj se urodeni identitet nadograduje postignuti identitet, koji
proizlazi iz kulturnih, drustvenih i religioznih ¢imbenika. Od samog smo rodenja uronjeni u
mnostvo vrednota koje na nas utje¢u, koje nas oznacavaju i koje nas oblikuju. Dovoljno je
pomisliti na jezik, svojstvenu kulturu, politicki sustav, religiozni svijet u kojem se radamo. Te
vrednote uvijek nose sa sobom odredeni pogled na stvarnost (theoria) i predlazu prakticna
drzanja i ponaSanja (praxis). Te vrednote modeliraju osobu, daju joj oblik i lice, ukljucuju je u
kulturnu, drustvenu, politicku i religioznu cjelokupnost, ¢ime joj zapravo daju kolektivni
identitet. Ipak, pojedinac ¢uva svoju slobodu i svoju originalnost. Ako postoji neki hrvatski
identitet, svaki pojedinac ostaje ipak razlicit od drugoga.

Iako su Zenski i muski ljudski karakter zasebne osobnosti, ipak su upuéene jedna na drugu.
Klju¢ je uzajamnost. Gdje se zivi uzajamnost, tamo je Duh: ,,Poljubi me poljupcima usta
svojih® (Pj 1,2). Uzajamnost je putovanje. Postojati, vidjeti, biti viden, poznavati i biti

upoznat, ljubiti i biti ljubljen zahtjevi su koji se ne mogu rastaviti od odnosa Zene i muskarca.



U svakom ljudskom bic¢u Zivi snazan zahtjev da izvrSe zajedno vrednotu osobnosti u potpunoj
razvidnosti i u uzajamnom poznavanju.

Stoga je nuzan istinski dijalog. Istinski dijalozi su rijetkost. Koliko puta smo ustvrdili kako
susreti nose naslov dijaloga, ali potom sve zavrSi u monolozima s paralelnim razvojem
govora. Svaki razgovor skriva neki prikriveni oblik samoobrane. Tesko se uspijevamo
osloboditi svakog oblika apologetske sklonosti. Autenticni dijalog pretpostavlja da osoba
uzme vremena kako bi upoznala drugu i shvatila je kao Sto shva¢a samu sebe. Stoga je
dijalog, posebno izmedu zene i muskarca, podjela puta, koja nas obogacuje; uzajamno se
prosirujemo 1, vrlo Cesto, taj put postaje izazov koji ide iznad onoga $to smo u pocetku
smatrali vaznim. Stoga neki gojitelji meduljudskih i medureligijskih dijaloga daju prednost
vrednoti ,,gostoprimstva® u odnosu na vrednotu ,,dijaloga®. U dinamici prihvac¢anja drugoga i
priblizavanja drugome i razli¢itome u vlastitoj ku¢i, dogada se mnogo viSe nego u
jednostavnom dijalogu. Vrednota gostoprimstva prema drugome i razli¢itome tezi susretu na
prikladniji i osobniji nacin od susreta dijalogom.

Nista nije neodredeno kao kultura. Kulture neprestano podnose utjecaje drugih kultura. One
su uvijek u stalnoj evoluciji. Nijedna kultura nije nikada zadnji razvitak. Odnos medu
kulturama moze biti nasilnicki, unistavajuci, upropascujuci. Dijalog medu kulturama moze
biti i obecavajuci ako osobe u svojem prvom odgoju budu dovoljno otvorene prihvacanju
relativnosti vlastite kulture i dijaloga u susretu s drugim kulturama. Samo ostavljajuci vlastitu
kucu i idu¢i prema nepoznatoj zemlji, ljudsko bi¢e nauci gdje zivi. Svaka osoba je inicijalno
zatvorena u kulturu koja joj je prenesena. Samo preko poznavanja drugih kultura nauci
razlikovati §to Cini kulturu i shvatiti je. Svjesnost determiniranosti kulture nase misli ujedno
nas oslobada od zacaranosti i donosi oslobodenje. Stoga se istinska inkulturacija dogada preko
lectio, Citanja Bozje rijeci, kako bismo izbjegli povrSnu inkulturaciju, gdje se osoba
zadovoljava nekom vrstom ,kopiraj-zalijepi 1 vanjskom imitacijom, olako uzimajuéi u
posudbu globalne ili lokalne religiozne i drustvene tradicije.

Slobodno se moze ustvrditi da zapadno drustvo, kojega smo i mi dio, gubi svoje kr§¢ansko
nadahnuce i da krS¢anstvo ne uspijeva biti ¢cimbenikom koji nadahnjuje i informira povijest.
Iz toga proizlazi da je odnos izmedu Crkve i drustva osuden na radikalnu promjenu. Stoga se
pitamo: Ima li smisla hraniti osje¢aj da su katolici vecina ili je pak ve¢ doSlo vrijeme da
postanemo svjesni kako je vrijeme krSc¢anstva proslo i kako Crkva buduénosti neée biti doli
manjina? Ne svodi li Crkvu zalaganje na podru¢ju caritasa i dragovoljstva na ulogu
,bolnicarke povijesti“? Kako evangelizirati mnoge zene i musSkarce koji su katolici samo u

maticama, ali ne i u ¢inima? Kako odgojiti Zenu i muskarca koji nose Bozju sliku i pozvani su



na sli¢nost Njemu, tj. da budu analogno slobodni i odgovorni kao $to On jest? Kako u obama
ljudskim karakterima, zenskom i muskom, razviti njihovu duhovnu vlastitost da se u Crkvi
osjecaju kao ,kod kuce*“? Je li zupa nadidena struktura ili je moguée danas pronacéi nove
motive da joj vratimo prijasnju vrijednost? Kako evangelizirati mlade i predloziti im vrednote
duha? Nedjelja, dan posvecen Gospodinu, je nesto bitno, s njom je u igri niSta manje nego nas
identitet; jesmo li toga svjesni? Kako pratiti narod na njegovu putu traZenja smisla? Kako
intelektualno i duhovno obnoviti kler? Zatvaraju li se Crkva i vjernici u svoj ,,ov€injak* ili su
u stanju rec¢i svoju u javnoj drusStvenoj i politickoj raspravi? Pitanja poput ovih oznacuju
mnoge izazove (religiozne i pastoralne) koje Crkva treba pokrenuti u pluralistickom drustvu.
Ti ¢e izazovi postati relevantni u nasem drustvu samo ako se kr§¢anstvo ne odrekne svojega
povijesnoga poziva, svoje socijalne i etiCke senzibilnosti.

Istrazivanje Franjevackog instituta i analiza odgovora, prvi put provedeni, otvaraju u Crkvi
mnoga podrucja koja treba propitati: mnoge pastoralne metode treba mijenjati: religiozni jezik
treba osuvremeniti, veéu pozornost posvetiti osobnom pastoralu, uspostaviti bolju suradnju s
vjernicima laicima. ..

Ovaj zbornik plod je Siroke suradnje koja je obuhvatila mnoge osobe. Svima njima srda¢no
zahvaljujem. Zahvaljujem onima koji su dali svoj prinos u samoj impostaciji istrazivanja. U
nizu sastanaka tijekom oblikovanja upitnika svojim su neumornim i aktivnim sudjelovanjem
golem prinos dali prof. fra Spiro Marasovié, prof. don Nediljko Ante Anéié, prof. Inga Tomi¢-
Koludrovi¢, s. Rebeka Ani¢, s. Ana Thea Filipovi¢ i fra Boze Vuleta, a pisanim primjedbama
osobito prof. Tonci Matuli¢.

Posebnu zahvalnost izricem Goranu Kardumu, koji je bio na usluzi svim autorima tekstova za
Sto bolje metodolosko iscitavanje rezultata istrazivanja.

Zahvaljujem naposljetku skupini stru¢njaka s kojima sam podijelio ¢itanje i produbljivanje
rezultata istraZivanja, koju ¢ine prof. Inga Tomié-Koludrovié, prof. fra Spiro Marasovi¢, prof.
don Nediljko Ante Anci¢, prof. don Pero Araci¢, dr. Ivo Dzini¢, prof. dr. SiniSa Zrinsc¢ak, s.
Rebeka Ani¢, s. Ana Thea Filipovi¢ i dr. fra Simun Bilokapi¢. Oni su svojim tekstovima
iScitali postojece stanje odnosa muskaraca i Zene i1 njihovo poslanje i ucinili barem donekle

interdisciplinarnim razmisljanje o analiziranoj temi.
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